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Abstract: Extremism is a broadly used concept which refers to an individual or a
group that advocates or resort to measures that lie beyond the moral and political center of
society. Nowadays almost everybody can point to some form of extremism, but the discussion
about the whole meaning (meanings) of the term is far from being over. If we look today we
can instantly pinpoint the term extremism to the Islamic State. Terrorism is the main synonym
for extremism, but it’s not the only one. For the ordinary republican in the United States, for
example, socialism is a radical form of unacceptable extremism. Restraining civil rights and
basic or not so basic liberties is a form of extremism in the eyes of democratic supporters
everywhere. The same thing tends to be a norm in Iran, for example. The basic definition for
the concept of extremism lacks a few important aspects that concern it. Extremism is not, and
will never be unanimously uniform. What is right for some, it is wrong and forbidden for
others, and this is true in the case of a simple human community, not to mention the
differences that are set between two countries or even civilizations. For far too long,
extremism is linked to political extremism, but this one is just a small part of a broader idea.
This paper tries to answer to some important issues that are related to extremism: What
othertypes of extremism are there? Is there such a thing as good extremism? When extremism
becomes the norm? What are the characteristics of this concept?

Keywords:extremism, political extremism, political ideas, terrorism, definition of
extremism.

In prezent, terorismul si extremismul politic reprezintd marile amenintari care vizeaza
societdtile democratice. Acest lucru este stabilit, printre altii, de catre Uniunea Europeand si
de catre guvernul Statelor Unite ale Americii, care considera ca extremismul international
violent, sau cu alte cuvinte terorismul, reprezintd cea mai grava amenintare la adresa
securitdtii mondiale. Chiar daca acest lucru ar fi adevarat, aceastd prezumtie are opozantii ei.
Oxford Research Group este doar o mica parte din multimea celor care argumenteaza ca acest
lucru este iresponsabil, sau 1n opinia noastra, cel putin improbabil. Argumentele care vin sa
contracareze ideea conform careia extremismul violent ar reprezenta cea mai mare problema a
omenirii, se bazeazd pe identificarea altor provocari cu care se confruntd societatile de
pretutindeni, amintind printre altele: efectele schimbarilor climatice, competitia acerba pentru
resursele naturale limitate, marginalizarea saracilor, instabilitatea regionald si implicit globala,
dar si gradul de militarizare care se accentueaza din cauza acestor factori.” Pe lingd acestea
am mai putea sd addugam si cresterea accentuatd a inegalitdtii economice intre cei foarte
bogati si cei sdraci, lucru care este susceptibil sa duca la radicalizarea paturilor sdrace

1 Jane Harrigan, Hamed El-Said (ed.), Globalisation, Democratisation and Radicalisation in the Arab
World, Editura Palgrave Macmillan, New York, 2011, p. xvii
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impotriva privilegiilor celor avuti, cu efecte care pot sia ducd inclusiv la instabilitate
guvernamentald si la state esuate in urma unor revolutii. Toate acestea fiind spuse nu infirma,
sub nicio forma, supozitia ca extremismul ar reprezenta un pericol real. Faptul ca este cel mai
periculos, sau s-ar situa mai jos topul celor mai grave pericole cu care s-ar confrunta
civilizatia umana, este irelevant. Important este de subliniat faptul ca extremismul, sub orice
forma, are tendinta de a deveni exploziv, de a trece de la o stare aparent calma la una in care
unul sau mai multe state ar ajunge sa devina un real pericol pentru cetatenii proprii sau pentru
cei al altor state. Crunta istorie a secolului XX sta marturie pentru acest fapt. Extremismul
poate trezi Tn oameni oricand capacitatea noastra distructiva.

Extremismul, asa cum este el perceput de opinia publicd de azi, este sinonim cu
violenta verbald sau fizica deopotriva, accentul cdzand pe aceasta din urmd. Sursa acestuia
izvoraste din trei mari directii: religia, politica si simtul asupra proprietatii. Ordinea este
aleatorie, iar particularitatea fiecdrei forme de extremism variaza de la caz la caz. Cauzele ce
stau la baza manifestarilor care deviaza de la normele societdtii sunt desigur mai numeroase
decat cele enumerate mai sus, si pot fi identificabile de la caz la altul. Un individ care recurge
la un gest extrem, cum ar fi amenintarea de a se sinucide aruncandu-se de pe acoperisul unui
imobil Tnalt, este Tn mod cert un gest extrem, iar motivatiile din spatele intentiei sale pot fi
diverse, de la aspecte personale (financiare, deceptii suferite in viata amoroasa, etc.), pana la
explicatii care Incorporeazd motive politice, religioase ori filosofice. Cazul studentului ceh
Jan Palach fiind de notorietate in acest sens. Scopul nostru nu este de a lua in discutie toate
cauzele care pot impinge un individ in pragul comiterii unor gesturi extreme, ci de a identifica
acele motive care conving un grup sau o comunitate sa recurgd la excese. Extremismul la
scard larga este asadar scopul acestei discutii.

Extremismul este menit sd reprezinte fatalitatea, si nicicand acest termen nu a fost
mai legat ca si azi de lumea islamului. Terorismul si extremismul au devenit sinonime in
multe medii politice dar si in viata de zi cu zi in lumea occidentala. Dar conceptul este unul
mai larg, iar simplificarea lui duce la excese, precum trasarea unei paralele intre teroristii de
religie musulmana si islamism, astfel cd azi, pentru mai toatd mass media occidentala, islamist
semnificad terorist. Reportajele din timpul recentei implicari a armatei franceze in Mali sunt
mai mult decat elocvente, pentru oamenii de stiri fiind totuna razboiul impotriva unei grupari
paramilitare sau razboiul impotriva islamistilor. In realitate, islamistul nu semnifica decat un
individ de religie musulmana care are anumite scopuri politice. Islamismul nu reprezintd decat
o combinatie de politica si religie.’

Pentru americani, extremismul a devenit aproape sinonim cu terorismul islamic,
recentele cruciade purtate de unchiul Sam in Orient fiind responsabile de aceastd schimbare
de perceptie. In Marea Britanie, extremismul are aceiasi tendintd, vinovat fiind curentul
islamofob care se dezvoltd in regat, trecAndu-se incet dar sigur peste amintirea bombelor IRA.
Spania defineste extremismul prin prisma nationalismului basc si al gruparii ETA. In Israel,
extremistul poate fi rasistul, nationalistul de dreapta, ori arabul, lucrurile diferind in functie de
privitor. Asadar, ce este extremismul? Multa vreme, acest cuvant se identifica cu usurintd cu
nazismul, dar odata ce aceastd ideologie politica a devenit o tristd amintire, ajungem sa gasim

? Pentru mai multe detalii privind evolutia conceptului de islamist, respectiv islamism, vezi Martin

Kramer, “Coming to terms: fundamentalists or islamists”, in Middle East Quarterly, spring 2003, vol.
10, nr. 2, pp. 65-77
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alte intelesuri pentru acest cuvant. Pentru unii, extremisti sunt cei care protesteaza prin
mijloace violente pentru salvarea mediului (ecoteroristii: putine tari definesc prin codul penal
acest tip de infractiune — SUA este un caz de referinta aici).

1. incerciri de a defini conceptul

Cu toate ca lipsa unui consens privitor la definirea extremismului este un fapt usor de
sesizat, In mediul academic existd cateva puncte comune in jurul carora jongleaza acest
concept. Extremismul poate fi caracterizat ca fiind starea de fapt care propaga atitudini, opinii
sau credinte care diferd de normele consacrate, producand consecinte periculoase si sunt
specifice unui grup restrans de persoane dintr-o societate.’Mai departe, extremismul este
utilizat in cazul indivizilor sau a grupurilor care sustin sau recurg la masuri ce se afla in afara
centrului moral si politic al unei societati, adica in afara canoanelor standardizate si larg
acceptate de o majoritate a populatiei. Urmarind in continuare incercarile de definire ale
conceptului, observam ca extremismului 1 se ataseazd o serie de sinonime care necesitd ele
insele o largd dezbatere: fanatism, terorism, revolutie, radicalism, zelotism, bigotism,5 iar lista
mai poate continua. O alta caracteristica necesard pentru intelegerea extremismului, si care
trebuie adusa in discutie, este cea a ortodoxismului si a ideologiei. O caracteristicd importanta
a grupurilor extremiste este gandirea ideologica. Astfel de grupuri au de reguld un standard in
ceea ce priveste ceea ce este bine sau este rau, iar atitudinile, valorile si comportamentele lor
sunt strans legate de un sistem ideologic de sine statator, care oferda un sentiment de
certitudine care este atdt ferm cét si inatacabil. Combinatia de absolutism moral®, ideologie
ortodoxa’ si etnocentrism devine o unealtd puternica prin care cei din interiorul unui grup cu
vederi 11 dezumanizeaza pe cei din afara grupului, fapt care are de obicei cele mai nefaste
conse:cin[:e,8 lungul istoric de violentd motivatd ideologic fiind o marturie care atestd aceste
fapte.

Sistemele ideologice rigide sunt atractive mai ales in contextul unei lumi in care tot
mai mult moralitatea si comportamentele sociale au devenit obiectul unei largi palete de
optiuni care par a fi nelimitate,? creandu-se astfel un sentiment de incertitudine. Acest fapt
este valabil doar pentru o categoriec de oameni, care pusi in fata unui astfel de fapt, se
reorienteazd spre siguranta oferita de astfel de ideologii rigide care li se pliazd ca o manusa
peste sistemul lor propriu de valori.

Avand 1n vedere aceste considerente, se poate explica de ce oamenii tind sa se

¥ Arie W. Kruglasnki, Edward Orehek, “The Need for Certainty as a Psychological Nexus for
Individuals and Society” in Michael A Hogg, Danielle L. Blaylock (ed.), Extremism and the
Psychology of Uncertainty, Editura Blackwell Publishing Ltd., 2012, p. 12

* Eatwell R., Goodwin M., The New Extremism in the 21st-Century Britain, Editura Routledge,
Londra, 2010, p. 8

® Manuela Caiani, “Extremism”, in David A. Snow, Donatella della Porta et al., The Wiley-Blackwell
encyclopedia of social and political movements, Editura Willey-Blackwell, 2013, p. 254

® Ideea conform ciruia actiunile particulare sunt fie gresite fie corecte, fird a opera cu jumatiti de
masurd si fard a lua 1n calcul diferite circumstante atenuante, respingand orice explicatie mediana care
ar incerca sa ofere perspectivd nuantata asupra unui fapt.

" In sensul de ideologie rigida, dupd canoane bine stabilite si inflexibile.

®Michael A Hogg, “Self-Uncertainty, Social Identity, and the Solace of Extremism”, in Michael A
Hogg, Danielle L. Blaylock (ed.), op. cit., p. 26

°Ibidem,
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(re)apropie de religie. Ideologiile rigide sunt intr-un fel asemanatoare cu religiile. Ambele
incorporeaza percepte clare care se adreseaza atat incertitudinilor zilnice ale omului, cat si
problematicilor esentiale, in cazul religiilor, cele referitoare la sensul vietii si a unei posibile
continuititi dupa moartea fizicd. Imbritisarea unui sistem de valori al unei religii poate fi o
unealtd extrem de puternica pentru a rezolva problema incertitudinilor personale incat ea
poate suferi mutatii care conduc la aparitia fanatismului si a intolerantei.'® Aceasta progresie o
intdlnim si in cazul ideologiilor rigide care recurg la violentd pentru a-si prezerva sistemul de
valori in interiorul unei bule de sdpun. Mecanismul este chiar socant de similar daca luam in
considerare faptul cd o bund parte din ideologiile extremiste care recurg la violentd,
incorporeaza, sau se bazeaza strict pe considerente de natura religioasa pentru a se distinge un
grup de altul, vechiul antagonism, noi versus ei.

I.2. Caracteristicile extremismului

Crestinismul, drepturile civile, islamul, heliocentrismul, homosexualitatea, etc, au in
comun faptul ci au fost sau inci sunt considerate a fi idei extreme. In functie de privitori, si
acestia nu sunt putini, fiecare din cele enumerate sunt chiar si in acest moment considerate a fi
idei gresite, din cauza cd sunt opuse valorilor celui care judeca asupra diferitelor aspecte ale
oricarei dintre aceste idei, socotindu-le a fi marginale logicii normale dupa care se ghideaza
universul acestora. Extremismul este o problematicad extrem de complexa si nu poate fi inteles
decat daca este privit din mai multe perspective. Exista o largd dezbatere privitoare la natura
acestuia, iar cel mai important aspect de la care trebuie pornita o astfel de discutie, este
directionalitatea. Cu alte cuvinte, importantd nu este ideea ce este consideratd a fi extrema, ci
perspectiva din care se emite aceastd asumptie.

Pand la acest moment nu exista un consens universal asupra a ceea ce este extrem, si
probabil cd nu va exista niciodatd. Acest lucru este cauzat de Insdsi natura diversitdtii
culturale. S& luam un exemplu uzual. Bisericile ortodoxe, si dogma care le calauzeste, resping
cu fermitate homosexualitatea. Orice curent care ar aparea in interiorul comunitétii religioase
ortodoxe care ar milita pentru drepturile comunitatii homosexuale, ar fi privit cu reticentd de
catre majoritate, fiind catalogat ca fiind deviant de la doctrina oficiala, deci extremist. Daca
privim in interiorul unei societdti seculare (exemplul nefiind singular), remarcdm faptul ca
drepturile persoanelor cu alte orientari sexuale, reprezinta in ziua de azi un lucru obisnuit si
inalienabil, asemenea altor drepturi umane de bazad. Astfel, in interiorul unei astfel de
societati, orice voce care militeazd pentru restringerea, ori criminalizarea acestor orientdri
sexuale, reprezintd in mod cert, din perspectiva majoritdtii, o opinie extremistd. Din capul
locului, mai trebuie precizat ¢ o idee, o perspectiva asupra unui lucru, sau o ideologie, este
consideratd a fi extremd in functie de universul de credinte al unui grup, comunitdti, stat,
s.a.m.d., si nu existd un tabel universal valabil care sd aplice aceste etichete. Ceea ce este
valabil si acceptat de o majoritate (cad de unanimitate nu poate fi vorba niciunde) a unei
comunitdti, nu este neapdrat valid pentru o alta, chiar daca este apropiatd geografic sau chiar
ca set comun de valori acceptate.in multe situatii, vocea majoritatii este cea care, in mod
arbitrar, decide ce este si ce nu este acceptabil conform normelor unui grup, iar acestea se afla
in continud schimbare, lucru care duce si la aparitia, respectiv disparitia diverselor idei

O1pidem,
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extremiste.

Insasi ideea de a fi extrem evolueaza de-a lungul timpului iar aceasti dezvoltare nu
poate fi legatd decat de ideea de progres general al unei societati, in special in ceea ce priveste
cultura acesteia. In urma cu mai putin de un secol, sensul cuvantului extremist era putin diferit
de ceea ce semnifica azi. Daca in prezent, definitia extremistului sugereaza ca ideile unui
individ vor fi tot timpul impinse la extrem, societatea interbelicd romaneasca, alatura unui
sens peiorativ si apelativele de idei inovatoare, revolutionare'’. Si fi fost anii premergatori
celui de-al doilea razboi mondial lipsiti de cea mai elementara dorintd de a incrimina, cel
putin la nivel lingvistic, extremismul? Explicatia sta in mod cert in faptul ca societétile acelor
vremuri se luptau inca sa se desprinda de uzantele trecutului, de ideile invechite si retrograde.
Cel putin in cazul Romaniei, trecuse mai putin de un secol de la desprinderea de feudalism si
reminiscentele sclavagismului, astfel ca idei considerate a fi extremiste puteau fi de exemplu
cele referitoare la banale drepturi si libertdfi umane ori cetatenesti. Pand si idealurile
revolutionarilor pasoptisti, desi de sorginte nationalista, aveau un caracter extremist pentru
normele vremii, dar ele erau 1n esenta inovatoare si revolutionare, iar astdzi ar putea fi numite
oricum dar nu extremiste.

Extremismul este un concept volatil, care fluctueazd cu usurintd in functie de
utilizarea sa. Modul in care este perceput acest fenomen este esential pentru intelegerea
naturii acestuia. Martin Luther King Jr. ne oferd o interesantd perceptie proprie asupra
sensului acestui cuvant. In contextul fierbinte al luptei pentru drepturi civile, King intreba
retoric, afirmand cd “nu se pune problema dacd vom fi extremisti, ci intrebarea este ce fel de
extremisti vom fi? ... Natiunea are mare nevoie de extremisti creativi”.(King 1960) Vazut prin
prisma cuvintelor cunoscutului militant pentru drepturile omului, si in special ale afro-
americanilor, conceptul de extremism ne mai releva o noua perspectiva. Daca in principal,
extremismul semnifica suportul si credinta in unele idei care difera mult fata de ceea ce multi
considerd a fi corect sau rezonabil,** aceastd definitie minimald trebuie intrebuintatd cu
precautie, intrucdt ea nu face referire la temporalitatea acestui concept. Céind ne referim la
caracterul de temporalitate, notam faptul ca ideile, adesea trec dintr-o extrema in alta, adica
de la respingere la acceptare in masa.

In Antichitate, sclavia era o stare de fapt, larg acceptatda, iar cei care s-ar fi
pozitionat impotriva acestui lucru, ar fi fost catalogati automat ca fiind extremisti. In
regimurile comuniste, opozantii erau etichetati ca extremisti, prin corelatie cu apartenenta la
o ideologie adversara, de regula cea fascista (unii, care aderau la valorile fasciste si naziste,
erau pe drept considerati a fi extremisti). In ziua de azi, opozitia fatisa contra valorilor
democratice este acceptata ca fiind o dovada de extremism. Evident, eticheta este pusa
intotdeauna de cei care sprijina ideea care are prevalentd in societate, iar cei etichetati nu au
tendinta (dorinta) de a se autointitula ca fiind extremisti. Aceasta eticheta este rezultatul
relatiei dintre majoritate si minoritatea care se opune vehement principiilor sustinute de
majoritate. De aici deriva intrebarea: cdand este extremismul o cale justa s§i cind una
aberanta? Daca a te opune sclaviei sau unui regim comunist este azi un lucru deloc
condamnabil, ci din contra, in multe tari reprezintd o idee predominanta in societate (deci

" August Scriban, Dictionaru limbii Romdnesti, Editura Institutul de Arte Grafice “Presa Buna”, 1939
Lhttp://www. merriam-webster.com/dictionary/extremism, accesat in data de 10.X1.2014
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opusul extremismului — ce a fost odata extremism azi este litera de lege), cum se ajunge ca
extremismul si reprezinte calea gresitd? Cine este indreptdtit sd judece aceste aspecte? In
lipsa unui judecator idilic, asemenea inteleptului Solomon, doar timpul si evolutia societatilor
pot stabili cand o extrema merita sa fie promovata la rang de valoare universala, si cand, din
contrd, aceasta trebuie plasata in randul erorii umane.

Daca aruncam o privire asupra modului in care oamenii percep conditiile meteo,
putem sesiza faptul ca utilizarea sintagmei de conditii meteo extreme este unul in vogd, in
special pe fondul popularizarii teoriei schimbarilor climatice. Pana la urma ce reprezintd
conditii meteo extreme? Sunt cumva evenimente care nu sunt specifice climei terestre?
Nicidecum! Istoria de milioane si milioane de ani a planetei a inregistrat conditii si mai
vitrege, fapt ce ne sugereaza ca termenul de conditii extreme, este unul subiectiv, utilizat dupa
bunul plac al savantilor si al oamenilor de rand. Relativitatea conceptului de extremism tine
de modul in care este utilizat, si cu cat exista mai multi oameni care considerd o idee
extremd, atunci aceasta va deveni inevitabil extremd, fard a fi neaparat un lucru negativ. Insa
cand minoritatea (extrema) devine cu timpul majoritate, atunci lucrurile se pot inversa.

Pentru o mai buna intelegere a fenomenului este nevoie de o parcurgere temeinica a
istoriei. Nu trecutul conceptului intereseaza in mod principal, ci istoria omenirii in general.
Extremismul pare sa existe din cele mai vechi timpuri, ceea ce il face sa fie practic
inradacinat in cultura umand. Astfel nu trebuie sa surprinda deloc ca pana si in societatile
dezvoltate de azi, cu grade ridicate de alfabetizare, bundstare sociala, progres cultural
s.a.m.d., fenomenul este prezent si din pdcate frecvent. Sursele raului in societate tin in
principal de elemente ce tin de educatia si trdirile individuale precum si de mostenirea
culturalda a comunitatilor din care facem parte.

Inceputul anului 2015 a adus in prim plan, dacd mai era nevoie, pericolul presupus
de terorism in general si extremismul islamic in particular. Atacurile armate de la redactia
ziarului de satira Charlie Hebdo si de la supermarket-ul evreiesc din Paris, au scos in
evidenta marile spaime ale societdatii occidentale. Frica de extremismul islamist si
antisemitismul perpetuat pe aceiasi filiera par sa devina marea preocupare pentru viitorul
societdtilor din vestul continentului. Solidaritatea internationala si valul de compasiune
generat de cele doua masacre dau un semnal de normalitate si de speranta in ceea ce
priveste perspectiva de a combate extremismul islamic.

Cu toate acestea, etalonul democratiei si al luptei pentru drepturile omului, cu alte
cuvinte, societatea occidentala democratica si globalizata, a reusit sa arate lumii cu aceastd
ocazie duplicitatea sa. Lasdnd la o parte inchiderea ochilor in fata manifestarilor violente ale
militantismului islamic din Orientul mijlociu si Africa, care este gresita din cu totul si cu totul
alte motive ce tin de combaterea fenomenului in general, lumea democratica a reusit sa ofere
o mostra sublima de extremism. Militand pentru dreptul imuabil si sacrosanct la libera
exprimare, ca fundament al ordinii democratice, liderii politici ai Europei, si nu doar ei, au
reusit sa exprime un fapt simplu: este in regula sa critici islamul prin orice mijloace, atdata
vreme cdt acest lucru se realizeaza in spiritul dreptului la libera exprimare. Cas Mudde este
de parere, si pe bunad dreptate, ca multe critici aduse musulmanilor care pot fi facute sub
obladuirea liberei exprimari, ar fi considerate cel putin inadecvate si inacceptabile daca in

323



GIDNI 2 HISTORY AND CULTURAL MENTALITIES

locul musulmanilor s-ar afla negrii, evrei, homosexuali, etc.!® Interzicerea anumitor
comentarii §i critici la adresa negrilor sau comunitdtilor evreiesti este o masurd binevenita
pentru combaterea extremismului. Faptul ca musulmanii nu se bucura de acelasi tratament
este in schimb o mostra de extremism contemporan cate bantuie democratia europeand.
Terorismul islamic prezinta astfel nesansa de a produce extremism in dubld masurd, odata
prin propria-i natura si in al doilea rand reactia nefondata a Europei (ca sa vorbim doar de
lucrurile din ograda noastra) la adresa musulmanilor in general, care impreuna cu evreii
reprezinta comunitdtile cele mai predispuse sa fie afectate de raspdndirea in spirald a
extremismului. Trebuie punctat ca politicul are poate cea mai mare vinda in raspdandirea
extremismului care vizeaza musulmanii, intrucat unii politicieni (si aici se intrd in sfera
extremismului politic) aleg sa canalizeze valurile de nemultumiri populare, prin aratare cu
degetul la vinovatul fara vina care fara exceptie este strainul si imigrantul.

Ca orice alt concept, teorie sau idee, notiunea de extremism a suferit modificari de-a
lungul timpului. Problema este ca se pune accentul pe latura negativa, anume pe faptul ca
simbolizeazd minoritatea care se opune majoritdtii prin idei opuse si prin violentd. In zilele
noastre, extremistul este un individ rau, malitios, un dusman. Faptul ca in trecut acest termen
incorpora si importantul aspect ce tine de noutate, de revolutionar, poate insemna doud
lucruri. O idee ar fi ca societatile au ajuns in punctul in care nu mai au nevoie de inovatie
(etica, morala, legala), presupundand astfel ca nivelul de dezvoltare ideologica este suficient
de ridicat incat se cunoaste clar diferenta dintre bine si rau. Cum acest lucru este mai mult
decat improbabil, cu siguranta, socul reprezentat de intregul secol XX pentru intregul glob, a
dus la o tendinta, uneori eronata a unora de a abuza de etichete si de a cataloga totul in
materie de bine sau rau, o diviziune imorala. Se uita cu usurinta rolul unor extremisti de
calibrul lui Galileo Galilei sau Martin Luther King. Extremismul nu semnifica doar raul din
lume. Incarcarile activistilor de pretutindeni de a acumula si securiza drepturi pentru
comunitatile LGBT arata ca trecerea de la o extremd la acceptare se realizeaza si astazi.
Cine poate decide cu certitudine care extremisme de azi vor face trecerea spre acceptare la
scard largd si cutumd sociald imuabild. Doar timpul poate decide asupra acestor lucruri. In
final nu trebuie uitat ca opinia unei majoritati nu reprezinta automat un lucru pozitiv, ci din
contra, uneori este chiar invers: nazismul, cu o larga sustinere in Europa si in special
Germania Interbelica, rasismul, o problema cdt se poate de actuala care in trecut reprezenta
norma sacrosanta a civilizatiei Occidentale, si nu numai, reprezinta doar douda exemple care
trebuie sa ne reaminteasca de faptul ca extremismul are mai multe fete decat ar crede
majoritatea, sau chiar minoritatea unora dintre cercetdtori.
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